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Ⅱ．調査によってあきらかとなった
地域における生活問題
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６．調査の時期、回収率と、点検作業、集計・製表・分析

　調査は２０１１（平成２３）年７月３１日から８月４日に日吉のイングランドヒルズ、生畑、殿
田、上佐々江。８月６日から８月１０日は八木の北屋賀、本町、栄町。８月１８日から８月２３
日には美山の福居地区、豊郷地区、知見、江和、田歌、芦生、佐々里、白石、８月２６日か
ら８月３１日に園部の本町、横田、黒田で実施した。日吉と美山は現地に泊まり込みで行っ
た。
　調査票の点検作業、および調査票の自由記述やその他の回答やメモなどから類型化・コー
ディングするなど、データー入力前の作業、集計並びに製表の作業および報告書の執筆に
ついては、志藤修史（大谷大学）が行った。
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Ⅱ．調査によってあきらかとなった地域における生活問題

１．くらしの場である地域の特性と課題（地域類型ごとにみた地域の特徴と課題）

　ここでは、前述したくらしの問題をとらえる枠組みにそって、それぞれの地域類型毎に
生活問題の分析をおこなった。結果については以下の通りである。

Ⅰの地域類型��������	
���
����������������������
　∏　くらしの場としての地域における生活問題
　　①　地域で日頃なんとかしなければならないと思っていること（表Ⅱ－１）
　　　・「ある」が８３�９％と高い割合を占めている。

・くらしの基盤に関することでは、「子どもがいない・少ない」が最も高く３６�５％、
次いで「地元の農業や商工業の振興」と「地元に働き口や仕事が少ない」がとも
に２９�８％、「交通が不便」２５％、「子どもの遊び場や公園、スポーツをする場所が
少ない」２４％などが高い割合を占めている。合計値と比べると「地元の農業や商
工業の振興」に加え、「子どもがいない・少ない」、「子どもの遊び場や公園、ス
ポーツをする場所が少ない」など子どものこと、「道路がせまい」、「路上駐車が多
い」、「誰でも安心して行き来できる歩道が少ない・段差がある」など道路や交通
問題に関わることが高い割合となっている。

・くらしをささえる条件では、「自治会や地域団体の役員のなり手が少ない」が２６％、
次いで「若い人と高齢者との世代間交流が乏しい」１９�２％などが高い割合を占め
ている。合計値と比較すると、「自治会や地域団体の役員のなり手が少ない」、「若
い人と高齢者との世代間交流が乏しい」に加え、「いつでも気軽に利用できる会議
室・集会所がわからない」が高い割合となっている。

・国・自治体による社会保障・社会福祉では、２割を超える項目はない。しかし、
合計値と比較すると「くらしや医療・福祉のことで気軽に相談できる窓口が少な
い」、「特別養護老人ホームや老人保健施設が少ない」「くらしや医療・福祉のこと
でいつでも相談できる専門職員が少ない」などの項目は高い割合となっている。

・くらしの中身では、「ひとり暮らし高齢者のこと」２７�９％が高い割合である。合計
値と比較すると、おおむね平均と同じ値いか、それより低い値いの項目ばかりで
ある。

　　②　階層構成と居住年数及び前住地（図Ⅱ－１、表Ⅱ－２、表Ⅱ－３）
・「自営業者層」が高い、次いで「無業者層」。全体の合計値からみると「自営業者
層」、「経営者層」の割合が高い。

・７９％が「親の代から」住んでいると回答し、居住年数が長い。「現在の生計中心者
の代になってから」でも５０％が２０年以上住んでいる。６１�５％が市内から引っ越し
ている。合計値と比較しても「親の代から」が高く、「現在の生計中心者の代に
なってから」でも２０年以上と５年以上１０年未満の割合が高く、居住年数が長いこ
とがわかる。転居では、「市内から」の転居の割合が高く、なんらかの地域でのつ
ながりが維持されている世帯が多いと考えることができる。
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「南丹保健所」２３�４％なども高い。合計値と比較資すると「南丹保健所」、「社会福
祉協議会」、「老人福祉センター」、「シルバー人材センター」、「幼稚園」などの項
目が高い割合となっている。

　　②　身近な地域で集まり活動する場所（表Ⅱ－１０）
・集まる場所が「ある」が８５�５％と高い割合である。具体的には、「集会所・自治会
館」が５１�９％、「公民館」が４６�２％となっている。

・集まる場所で困っていることとしては、「とくにない」が６６％であるが、全体の平
均と比較すると「階段が大変」、「駐車場がない・狭い・遠い」などが比較的高い
割合となっている。

　ª　地域におけるくらしの状況
　　①　くらしの面での困りごと（表Ⅱ－１１）

・くらしの基盤に関することでは、「収入が不安定」２５�３％、「税金が高い」、「災害
時の備え」が共に２３％で高い割合となっている。合計値と比較すると「収入が不
安定」、「仕事の後継者がいない」、「働き手の死亡」など仕事に関する項目が高く、ま
た「災害時の備え」も高い割合である。

・くらしを支える条件ではいずれの項目も１割以下となっている。
・国・自治体による社会保障・社会福祉では、「老後のこと」４７�１％、「年金が少な
い」２８�７％などの項目に加え、「保険料（税）が高い」、「医療費が高い」が共に
２３％で高い割合である。合計値と比較すると「老後のこと」や、「医療費が高い」、「入
院費用がかかる」など医療に関わる項目が比較的高い割合となっているのが特徴
であろう。

・くらしの中身では、「生計中心者の病気・事故」が３２�２％、「家族の病気・事故」
が２７�６％など家族の病気や事故に関する不安に加え、「貯金ができない」２５�３％な
どが高い割合を占めている。合計値と比較すると「生計中心者の病気・事故」や
「家族の病気・事故」、「病人や老人・障がい者の介護」、「貯金ができない」、「借
金・ローンの返済」などの厳しい生活状況を示す項目が高い割合となっている。

　②　世帯の状況（性別年齢別構成、世帯構成、子ども、介護者の有無と主な介護者）
（表Ⅱ－１２、表Ⅱ－１３、表Ⅱ－１４、表Ⅱ－１５）
・５５歳以上の男性、６５歳以上の女性の生計中心者が２割以上で高い割合を占めてい
る。合計値と比較すると、６５歳以上の男性、６５歳から７４歳の女性の割合が高く、
年配の割合が相対的に高い状況となっている。
・世帯構成では、「夫婦のみ」、「夫婦と子」、「三世帯」の割合がそれぞれ高い。合計
値と比較すると「三世帯」が高い割合となっている。
・未婚の子どもがいる世帯は４割を占めており、小学生以下の子どもがいる世帯は
５�６％である。
・介護の必要な方が「いる」世帯については１６％であった。介護の必要な方として
は「母親」が５５％と半数を超え、次いで「生計中心者」が２５％となっている。９５％
の世帯が「同居」して介護を行っている。その場合の主な介護者は５５％が「配偶
者」、３０％が「生計中心者」である。
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　π　くらしを支える条件である地域活動への参加、相談相手、近所づきあい
　　　（表Ⅱ－４、表Ⅱ－５、表Ⅱ－６、表Ⅱ－７）

・近所づきあいでは、「近所でくらしのことで助け合っている」が７割を超えて比較的
高い割合である。つきあいの具体的内容としては、「冠婚葬祭や病人の見舞い」が７
割、「自分の家でつくったものをわけあう」が４割、「困りごとや悩みを相談し合う」
が４割弱、「緊急時の連絡や援助」が２５�８％となっている。合計値と比較しても、
「くらしのことで助け合っている」、「冠婚葬祭や病人の見舞い」、「困りごとや悩みを
相談し合う」は高く、さらに、「お年寄りの話し相手」も高い割合となっていおり、
近所づきあいが密であることが伺える。

・相談相手では、「配偶者」が約５割、「同居していない子ども」が３割、「かかりつけ
の医者」が３割弱と高い割合を占めている。合計値と比較すると、「同居していない
子ども」と「かかりつけの医者」の割合が高く、相談相手としては身内と専門職に
分離しているのが特徴的である。

・地域活動では９割が地域活動に参加しており高い割合と言える。具体的な参加の内
容では、「町内会・自治会」が７４％、「女性会・婦人会」、「老人クラブ」、「趣味娯楽
の集まり」など地域での自治活動が３割を超えて高い。さらに「まちづくりやむら
おこし」は２５％を超えており、「ボランティア活動」は２割を占めているなど、様々
な活動に参加している世帯が多いのが特徴である。合計値と比較すると「参加して
いる」割合が高く、また「老人クラブ」、「女性会・婦人会」、「趣味娯楽の集まり」、
「まちづくりやむらおこし」、「業者団体の活動」、「ＮＰＯの活動」などが高い割合と
なっている。

・ボランティア活動の拠点については「公民館」が最も多く２５�８％、次いで「集会所・
自治振興会」１６�１％となっている。また、ボランティア活動の課題としては「特に
ない」が３２�３％と最も高い。次いで「若い人の参加が少ない」２５�８％、「住民の取組
だけではどうすることもできない問題が多い」、「いつまで活動が続けられるか自分
の健康が心配」などがともに２２�６％となっている。合計値と比較すると「グループ・
団体の世話をしてくれる人やリーダーが不足」、「住民の取組だけではどうすること
もできない問題が多い」、「いつまで活動が続けられるか自分の健康が心配」、「活動
をしているグループ・団体内の人間関係が難しい」、「住民の取組に頼りすぎている」、
「活動に関する研修・訓練や学習の機会が少ない」など多くの項目で高い割合となっ
ている一方、「とくにない」も高い。

　∫　国・自治体による社会保障・社会福祉
　　①　くらし・健康や社会福祉に関する機関や施設・サービス（表Ⅱ－８、表Ⅱ－９）

・知っているものでは、「市役所・支所」９２�７％、「病院・診療所」８７�１％、「社会福
祉協議会」８３�９％、「民生児童委員」７１％、「南丹保健所」６９�４％、「シルバー人材
センター」、「保育所」６２�９％、「ディサービスセンター」５７�３％、「幼稚園」５４％、
「ハローワーク」５２�４％、「老人福祉施設」５０�８％が半数を超えて高い割合である。合
計値と比較しても「地域振興会」を除くすべての項目が合計値と同じかそれ以上
のものばかりであり、制度の認知は進んでいるといえる。

・さらに、実際に利用したことのあるものでも、「病院・診療所」６０�５％、「市役所・
支所」５７�３％が半数を超え高い割合を占めている。また、「社会福祉協議会」２５�８％、
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Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域�

　　③　くらしの器としての住居（表Ⅱ－１６）
・８９％が「一戸建ての持ち家」である。合計値と比較すると「一戸建ての民間借家、
賃貸マンション」の割合が高い割合であるが、実数としては多くはない。

　º　まちづくりを進める上で必要と思われる条件（表Ⅱ－１７）
　「住民相互の日常的な対話交流を広げる」が４９�２％と半数に近い回答となっている。
また、「高齢者や障がい者と子ども・若い人たちとの交流を広げる」、「身近な地域で住
民のくらしや福祉について相談する機会をつくる・増やす」がともに３４�７％と高い割

表Ⅱ－１　地域類型別にみた地域で日頃何とかしなければならないと思っていること（複数回答）

あ　
　
　

る

総　
　
　

数

災
害
へ
の
対
応
・
避
難
場
所

公
共
施
設
が
ど
こ
に
あ
る
か
わ
か
ら
な
い

交
通
事
故
が
多
い

転
出
・
過
疎
・
人
口
減
少

雪
か
き
・
除
草
が
た
い
へ
ん

乱
開
発
の
防
止

騒
音
が
激
し
い

公
害
・
河
川
の
汚
染
・
悪
臭

保
育
所
や
学
校
が
減
っ
た

誰
で
も
安
心
し
て
往
き
来
で
き
る
歩
道
が

少
な
い
・
段
差
が
あ
る

路
上
駐
車
が
多
い

保
育
所
や
幼
稚
園
、
学
校
が
遠
い

道
路
が
狭
い

子
ど
も
の
遊
び
場
や
公
園
、
ス
ポ
ー
ツ
を

す
る
場
所
が
少
な
い

ご
み
の
処
理
・
不
法
投
棄

物
価
が
高
い

山
林
農
地
の
荒
廃

地
元
の
農
業
や
商
工
業
の
振
興

高
齢
者
や
障
が
い
者
が
安
心
し
て
利
用
で

き
る
交
通
機
関
が
少
な
い

夜
道
が
暗
い
・
街
灯
が
な
い

子
ど
も
が
い
な
い
・
少
な
い

買
い
物
が
不
便

地
元
に
働
き
口
や
仕
事
が
少
な
い

鳥
獣
に
よ
る
被
害

交
通
が
不
便

���������������������������������������������������������������������������������������（����）���％
合 計

����������������������������������������������������������������

���������������������������������������������������������������������������������������（����）���％Ⅰ　人口密度が高く世
帯数が減少してい
る地域 �������������������������������������������

����������������������������������������������������������������������������������（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高
く世帯数が減少し
ている地域 ���������������������������������������������

��������������������������������������������������������������������������������������（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で
世帯数が増加ない
し横ばいの地域 ����������������������������������������������

���������������������������������������������������������������������������（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で
世帯数が増加して
いる地域 ��������������������������������

���������������������������������������������������������������������������������������（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯
数は横ばいか低下
している地域 ��������������������������������������������

�������������������������������������������������������������������������������������（����）���％Ⅵ　人口密度低く世帯
数減少している地
域 ��������������������������������������������



─　　─３７

表Ⅱ－３　地域類型別にみた前住地

表Ⅱ－４　地域類型別にみた近所づきあい（複数回答）

現
在
の
生
計
中
心
者
の
代

に
な
っ
て
か
ら

そ
の
他
の
都
道
府
県

東
京
都

滋
賀
・
奈
良
・
和
歌
山

兵
庫
県

そ
の
他
の
大
阪
府
内

枚
方
市

高
槻
市

そ
の
他
京
都
府
内

宇
治
・
城
陽
・
京
田
辺

向
日
・
長
岡
京

綾
部
・
舞
鶴
・
福
知
山

船
井
郡

京
都
市

亀
岡
市

市
内

��������������������������������������������������％
合 計

��������������������������

�����������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減
少している地域 ���������

����������������������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数
が減少している地域 �������������

�����������������������������������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が
増加ないし横ばいの地域 ���������������������

��������������������������������������������％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が
増加している地域 �����������������

�����������������������������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ば
いか低下している地域 �������������

�������������������������������％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少し
ている地域 ������������

く
ら
し
の
こ
と
で
助
け

合
っ
て
い
る

挨
拶
を
す
る
程
度

ほ
と
ん
ど
つ
き
あ
っ
て
い

な
い

総　
　

数

雪
か
き
や
除
草
・
ゴ
ミ

出
し

送
迎
・
乗
り
合
い

お
年
寄
り
や
子
ど
も
の

世
話
を
頼
む

買
い
物
を
引
き
受
け
る

留
守
を
頼
む

お
年
寄
り
の
話
し
相
手

家
に
あ
が
り
こ
ん
で
つ

き
あ
い
を
し
て
い
る

緊
急
時
の
連
絡
や
援
助

困
り
ご
と
や
悩
み
を
相

談
し
合
う

自
分
の
家
で
つ
く
っ
た

も
の
を
わ
け
あ
う

冠
婚
葬
祭
や
病
人
の
見

舞
い

�����������������������������������������（����）（����）（���）���％
合 計

��������������������������������������

�������������������������������������（����）（����）（���）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減
少している地域 �������������������������

��������������������������������������（����）（����）（���）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数
が減少している地域 ����������������������������

�����������������������������������������（����）（����）（���）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が
増加ないし横ばい �������������������������������

��������������������������������（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が
増加している地域の地域 ��������������������

��������������������������������������（����）（����）（���）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ば
いか低下している地域 ���������������������������

��������������������������������������（����）（����）（���）���％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少し
ている地域 ����������������������������
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図Ⅱ－１　地域類型別にみた階層構成

表Ⅱ－２　地域類型別にみた居住期間

Ⅱ　人口密度がやや高�
　　く世帯数が減少し�
　　ている地域�

Ⅰ　人口密度が高く世�
　　帯数が減少してい�
　　る地域�

Ⅲ　人口密度は中位で�
　　世帯数が増加ない�
　　し横ばいの地域�

Ⅳ　人口密度は中位で�
　　世帯数が増加して�
　　いる地域�

Ⅴ　人口密度低く世帯�
　　数は横ばいか低下�
　　している地域�

Ⅵ　人口密度低く世帯�
　　数減少している地�
　　域�

無
業
者
層�

自
営
業
者
層�

不
安
定
雇
用
者
層�

ブ
ル
ー
カ
ラ
ー
層�

ホ
ワ
イ
ト
カ
ラ
ー
層�

経
営
者
層�

0 20 40 60 80 100

8.1 4.0 3.2 6.5 53.2 25.0

2.2 15.7 5.1 15.7 23.0 38.2

3.2 18.0 14.8 13.8 21.2 29.1

4.2 30.6 29.2 22.2 9.7 4.2

1.6

2.2

1.6 10.6 7.2 16.3 32.5 31.7

2.9 8.0 2.9 16.8 20.4 48.9

現
在
の
生
計
中
心
者
の

代
に
な
っ
て
か
ら

親
の
代
か
ら

総　
　

数

　

年
以
上

��
　

年
以
上　

年
未
満

��

��

　

年
以
上　

年
未
満

��

��

�
年
以
上　

年
未
満

��

�
年
以
上
�
年
未
満

�
年
未
満

����������������������������������％
合 計

����������������������

�������������������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減少している
地域 ��������������

��������������������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数が減少して
いる地域 ����������������

����������������������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が増加ないし
横ばいの地域 �������������������

�����������������������������％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が増加してい
る地域 �������������

�����������������������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ばいか低下し
ている地域 �������������

��������������������������������％
Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域

��������������
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そ
の
他

学
校
の
先
生

か
か
り
つ
け
の
医
者

ケ
ア
マ
ネ
ー
ジ
ャ
ー

社
会
福
祉
協
議
会
の
職
員

保
育
所
な
ど
社
会
福
祉
施
設
の
職
員

保
健
師

議
員

市
役
所
・
支
所
の
職
員

職
場
の
上
司
、
同
僚

ふ
れ
あ
い
委
員

民
生
児
童
委
員

自
治
会
の
役
員
・
区
長

近
所
の
人

知
人
・
友
人

������������������������������������������������

��������������������������������

���������������������������������������������������

����������������������

������������������������������������������������

���������������������

��������������������������������������������

���������������������

������������������������������������

�������������

�����������������������������������������������

��������������������

�����������������������������������������������

�������������������
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表Ⅱ－５－①　地域類型別にみた相談相手（複数回答）

表Ⅱ－５－②　地域類型別にみた相談相手（類型）

い　
　

る

い
な
い

総　
　

数

親
せ
き

同
居
し
て
い
な
い
子
ど
も

同
居
の
子
ど
も

き
ょ
う
だ
い

親配
偶
者

������������������������（����）（���）���％
合 計

�������������������������

������������������������（����）（���）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減少している
地域 �������������������

������������������������（����）（���）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数が減少して
いる地域 �������������������

������������������������（����）（���）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が増加ないし
横ばいの地域 ��������������������

���������������������（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が増加してい
る地域 �������������

������������������������（����）（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ばいか低下し
ている地域 ��������������������

�����������������������（����）（���）���％
Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域

��������������������

専
門
職
や
地
域

の
方
な
ど

専
門
職
の
み

身
内
と
知
人
・

友
人

身
内
の
み

い　
　

る

い
な
い

総　
　

数

����　���　����　����　（����）（���）���％
合 計

�������������������

����　����　����　����　（����）（���）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減少している
地域 ���������������

����　���　����　����　（����）（���）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数が減少して
いる地域 ��������������

����　���　����　����　（����）（���）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が増加ないし
横ばいの地域 ���������������

����　���　����　����　（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が増加してい
る地域 ������������

����　���　����　����　（����）（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ばいか低下し
ている地域 ���������������

����　���　����　����　（����）（���）���％
Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域

���������������
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そ
の
他

く
ら
し
や
健
康
に
関
す

る
自
主
的
な
学
習
会

Ｎ
Ｐ
Ｏ
の
活
動

人
権
擁
護
の
活
動

環
境
保
護
の
活
動

消
費
者
保
護
の
活
動

業
者
団
体
の
活
動

生
活
協
同
組
合

ボ
ラ
ン
テ
ィ
ア
活
動

地
域
の
ス
ポ
ー
ツ
活
動

ま
ち
づ
く
り
や
む
ら
お

こ
し

趣
味
・
娯
楽
の
集
ま
り

農
業
協
同
組
合

消
防
団

�������������������������������������������������

���������������������������������

������������������������������������������������

��������������������

����������������������������������������������

����������������������

����������������������������������������������

���������������������

���������������������������

��������

�����������������������������������������������

����������������������

����������������������������������������������

��������������������
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表Ⅱ－６－①　地域類型別にみた地域活動への参加（複数回答）

表Ⅱ－６－②　地域類型別にみた地域活動への参加（類型）

参
加
し
て
い
る

し
て
い
な
い

総　
　
　

数

く
ら
し
に
関
す
る
学
習

会
な
ど

生
協
・
業
者
団
体

ボ
ラ
ン
テ
ィ
ア

趣
味
・
ス
ポ
ー
ツ

老
人
・
青
年
・
女
性
・

子
ど
も
・
Ｐ
Ｔ
Ａ
な
ど

町
内
会
の
み

����������������������（����）（����）���％
合 計

�����������������������

����������������������（����）（���）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減少している
地域 ������������������

���������������������（����）（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数が減少して
いる地域 �������������������

����������������������（����）（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が増加ないし
横ばいの地域 ������������������

����������������������（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が増加してい
る地域 ��������������

�����������������������（����）（���）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ばいか低下し
ている地域 �������������������

����������������������（����）（����）���％
Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域

������������������

参
加
し
て
い
る

し
て
い
な
い

総　
　
　

数

Ｐ
Ｔ
Ａ

子
ど
も
会
・
青
年
団

女
性
会
・
婦
人
会

老
人
ク
ラ
ブ

町
内
会
・
自
治
会

��������������������（����）（����）���％
合 計

�����������������������

��������������������（����）（���）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減少している
地域 ������������������

��������������������（����）（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数が減少して
いる地域 �������������������

��������������������（����）（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が増加ないし
横ばいの地域 �������������������

������������（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が増加してい
る地域 ������������

��������������������（����）（���）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ばいか低下し
ている地域 �����������������

������������������（����）（����）���％
Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域

����������������
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40.0

30.1

22.9

11.4 10.2 9.6 9.6
7.2 7.2 6.67.2 7.2 6.6

4.2 4.2 3.6 2.4
1.2

30.0

20.0

10.0

0.0

表Ⅱ－７－②　地域類型別にみたボランティア活動の課題（複数回答）

と
く
に
な
い

そ
の
他

活
動
の
拠
点
が
な
い

活
動
に
関
す
る
研
修
・
訓
練
や
学
習

の
機
会
が
少
な
い

活
動
に
つ
い
て
の
情
報
が
少
な
い

住
民
の
取
り
組
み
に
頼
り
す
ぎ
て
い

る他
の
グ
ル
ー
プ
・
団
体
と
交
流
す
る

機
会
が
少
な
い

活
動
を
し
て
い
る
グ
ル
ー
プ
・
団
体

内
の
人
間
関
係
が
難
し
い

活
動
に
参
加
し
た
人
が
長
続
き
し
な

い身
近
な
と
こ
ろ
で
活
動
で
き
る
施
設

や
拠
点
が
な
い

い
つ
ま
で
活
動
が
続
け
ら
れ
る
か
自

分
の
健
康
が
心
配

住
民
の
取
り
組
み
だ
け
で
は
ど
う
す

る
こ
と
も
で
き
な
い
問
題
が
多
い

グ
ル
ー
プ
・
団
体
の
世
話
を
し
て
く

れ
る
人
や
リ
ー
ダ
ー
が
不
足

交
通
費
や
活
動
費
の
確
保
が
困
難

実
際
に
活
動
し
て
い
る
人
が
少
な
い

若
い
人
の
参
加
が
少
な
い

ボ
ラ
ン
テ
ィ
ア
や
Ｎ
Ｐ
Ｏ
の
活
動
に

参
加
し
て
い
る

��������������������������������������������������������％
合 計

������������������������������

������������������������������������������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が
減少している地域

������������������

������������������������������������������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯
数が減少している地域

�������������������

����������������������������������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数
が増加ないし横ばいの地
域 �����������������

�����������������������������������％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数
が増加している地域

���������

������������������������������������������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横
ばいか低下している地域

���������������

��������������������������������������������％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少
している地域

���������������

─　　─４２

表Ⅱ－７－①　地域類型別にみたボランティア活動の場所（複数回答）

決
ま
っ
て
い
な
い

そ
の
他

勤
労
者
福
祉
会
館

図
書
館

保
育
所

中
学
校

コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
ー
セ
ン
タ
ー

老
人
福
祉
セ
ン
タ
ー

町
民
セ
ン
タ
ー

市
役
所
・
支
所

小
学
校

集
会
所
・
自
治
振
興
会

公
民
館

ボ
ラ
ン
テ
ィ
ア
や
Ｎ
Ｐ
Ｏ
の
活
動
に

参
加
し
て
い
る

����������������������������������������������％
合 計

�����������������������

������������������������������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯
数が減少している地
域 ��������������

����������������������������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く
世帯数が減少してい
る地域 ��������������

�������������������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世
帯数が増加ないし横
ばいの地域 �����������

�����������������������％Ⅳ　人口密度は中位で世
帯数が増加している
地域 ������

����������������������������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数
は横ばいか低下して
いる地域 �����������

��������������������������������％Ⅵ　人口密度低く世帯数
減少している地域

����������
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そ
の
他

地
域
振
興
会

民
生
児
童
委
員

ハ
ロ
ー
ワ
ー
ク

幼
稚
園

障
害
児
・
者
の
施
設

学
童
保
育

保
育
所

シ
ル
バ
ー
人
材
セ
ン
タ
ー

老
人
福
祉
セ
ン
タ
ー

デ
ィ
サ
ー
ビ
ス
セ
ン
タ
ー

老
人
福
祉
施
設

病
院
・
診
療
所

�������������������������������������������

����������������������������

��������������������������������������������

��������������������

���������������������������������������

��������������������

��������������������������������������

���������������������

�������������������������������������

��������������

�����������������������������������������

���������������������

��������������������������������������

������������������

（複数回答）

知
っ
て
い
る
も
の
が
な
い

そ
の
他

地
域
振
興
会

民
生
児
童
委
員

ハ
ロ
ー
ワ
ー
ク

幼
稚
園

障
害
児
・
者
の
施
設

学
童
保
育

保
育
所

シ
ル
バ
ー
人
材
セ
ン
タ
ー

老
人
福
祉
セ
ン
タ
ー

デ
ィ
サ
ー
ビ
ス
セ
ン
タ
ー

老
人
福
祉
施
設

病
院
・
診
療
所

������������������������������������������������������

����������������������������������������

������������������������������������������������������

���������������������������

�����������������������������������������������������

���������������������������

������������������������������������������������������

���������������������������

�����������������������������������������������������

�������������������������

������������������������������������������������������

���������������������������

������������������������������������������������������

���������������������������
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表Ⅱ－９　地域類型別にみたくらし・健康や社会福祉に関する機関や施設で利用したことのあるもの

社
会
福
祉
協
議
会

地
域
包
括
支
援
セ
ン
タ
ー

南
丹
市
子
育
て
発
達
支
援
セ
ン
タ
ー

子
育
て
す
こ
や
か
セ
ン
タ
ー

保
健
福
祉
セ
ン
タ
ー

京
都
児
童
相
談
所

南
丹
保
健
所

南
丹
福
祉
事
務
所

市
役
所
・
支
所

総　
　
　

数

���������������������������������％
合 計

�����������������������

���������������������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減
少している地域 ���������������

���������������������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数
が減少している地域 ������������������

�����������������������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が
増加ないし横ばいの地域 �������������������

����������������������������％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が
増加している地域 ������������

������������������������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ば
いか低下している地域 ���������������

��������������������������������％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少し
ている地域 ���������������

表Ⅱ－８　地域類型別にみたくらし・健康や社会福祉に関する機関や施設で知っているもの（複数回答）

社
会
福
祉
協
議
会

地
域
包
括
支
援
セ
ン
タ
ー

南
丹
市
子
育
て
発
達
支
援
セ
ン
タ
ー

子
育
て
す
こ
や
か
セ
ン
タ
ー

保
健
福
祉
セ
ン
タ
ー

京
都
児
童
相
談
所

南
丹
保
健
所

南
丹
福
祉
事
務
所

市
役
所
・
支
所

総　
　
　

数

���������������������������������������％
合 計

������������������������������

���������������������������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減
少している地域 �����������������������

���������������������������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数
が減少している地域 �����������������������

���������������������������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が
増加ないし横ばいの地域 ������������������������

��������������������������������������％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が
増加している地域 �����������������

���������������������������������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ば
いか低下している地域 ����������������������

���������������������������������������％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少し
ている地域 ����������������������
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と
く
に
な
い

そ
の
他

利
用
の
手
続
き
が
め
ん
ど
う

利
用
料
が
高
い

利
用
の
目
的
が
限
ら
れ
て
い

る他
の
行
事
や
活
動
が
あ
る
と

利
用
で
き
な
い

利
用
で
き
る
時
間
帯
が
合
わ

な
い

資
料
な
ど
を
保
管
す
る
場
所

が
な
い

相
談
で
き
る
職
員
や
管
理
者

が
い
な
い

掃
除
や
管
理
が
め
ん
ど
う

調
理
で
き
る
設
備
が
不
備
で

あ
る

集
会
室
が
少
な
い
、
狭
い

冷
暖
房
の
設
備
が
不
十
分

ト
イ
レ
が
使
い
に
く
い
・
少

な
い

�������������������������������������������

�������������������������

�������������������������������������������

���������������

����������������������������������������

���������������

�������������������������������������

��������������

�������������������������

���������

�������������������������������������

�������������

�������������������������������

�����������

そ
の
他

勤
労
者
福
祉
会
館

寺
社

図
書
館

市
役
所
・
支
所

自
宅

保
育
所

老
人
福
祉
セ
ン
タ
ー

町
民
セ
ン
タ
ー

中
学
校

小
学
校

コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
ー
セ
ン
タ
ー

������������������������������������

��������������������

���������������������������

����������

��������������������������������

������������

������������������������������

����������

�����������������

������

����������������������������

����������

������������������������

��������

─　　─４６

表Ⅱ－１０－②　地域類型別にみた集まる場所の課題（複数回答）

あ　
　
　

る

集
ま
り
に
参
加
し
て
い
な
い

な　
　
　

い

総　
　
　

数

階
段
が
大
変

車
イ
ス
で
利
用
し
に
く
い

コ
ピ
ー
や
印
刷
で
き
る
設
備

が
な
い

駐
車
場
が
な
い
・
狭
い
・
遠
い

������������（����）（����）（���）���％
合 計

������������������

��������������（����）（���）（���）���％
Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減少している地域

���������������

������������（����）（����）（���）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数が減少している地
域 �������������

������������（����）（����）（���）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が増加ないし横ばい
の地域 ��������������

���������（����）（���）（����）���％
Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が増加している地域

���������

������������（����）（���）（���）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ばいか低下している
地域 �������������

������������（����）（���）（���）���％
Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域

�������������

表Ⅱ－１０－①　地域類型別にみた集まる場所（複数回答）

あ　
　
　

る

集
ま
り
に
参
加
し
て
い
な
い

な　
　
　

い

総　
　
　

数

集
会
所
自
治
会
館

公
民
館

��������（����）（����）（���）���％
合 計

����������������

��������（����）（���）（���）���％
Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減少している地域

�������������

��������（����）（����）（���）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数が減少している地
域 �������������

��������（����）（����）（���）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が増加ないし横ばい
の地域 ���������������

��������（����）（���）（����）���％
Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が増加している地域

���������

��������（����）（���）（���）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ばいか低下している
地域 �������������

��������（����）（���）（���）���％
Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域

��������������
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17.5

13.3

7.6 7.5
6.8 6.5 6.0

5.0 4.4

22.2

13.8 13.3

19.9

16.5

5.3

2.8

7.8
6.5

4.4
3.6

32.3

25.9

20.6

15.9

6.2

28.2

23.2

10.4

21.2

11.3
9.6

8.8

6.0 6.5

4.5 4.5 4.2 4.5
5.5

8.28.2

1.8

6.4

10.9

5.5

18.2

12.7

19.1

30.0

7.3

13.6

20.9

28.2

26.4

4.5
5.5

6.4

10.9

2.7

6.4

37.3

39.1

8.2

14.5

19.1

2.7

5.5
6.4

7.3

5.5

8.2

10.0

15.5

13.6

7.8
6.5

4.4
3.6

32.3

25.9

20.6

15.9

6.2

28.2

23.2

10.4

21.2

11.3
9.6

8.8

6.0 6.5

4.5 4.5 4.2 4.5
5.5

8.28.2

1.8

6.4

10.9

5.5

18.2

12.7

19.1

30.0

7.3

13.6

20.9

28.2

26.4

4.5
5.5

6.4

10.9

くらしを支える条件� 国・自治体による社会保障・社会福祉� くらしの中身�

そ
の
他

炊
事
・
洗
濯
・
掃
除
な
ど
の
家
事

食
生
活
の
こ
と

住
ま
い
の
こ
と

結
婚
が
難
し
い

子
育
て
の
こ
と

子
ど
も
の
教
育
・
進
学

家
計
の
赤
字

借
金
・
ロ
ー
ン
の
返
済

貯
金
が
で
き
な
い

病
人
や
老
人
・
障
が
い
者
の
介
護

家
族
の
病
気
・
事
故

生
計
中
心
者
の
病
気
・
事
故

入
院
費
用
が
か
か
る

医
療
費
が
高
い

保
険
料
（
税
）
が
高
い

年
金
が
少
な
い

老
後
の
こ
と

相
談
相
手
が
い
な
い

家
庭
で
の
対
話
が
少
な
い

近
所
づ
き
あ
い
が
む
ず
か
し
い

地
域
で
の
共
同
作
業
に
出
る
の
が
む
ず
か
し
い

���������������������������������������������������������������������������

��������������������������������������������������

�����������������������������������������������������������������������������

�������������������������������

���������������������������������������������������������������������������

������������������������������������

��������������������������������������������������������������������������

���������������������������������

�����������������������������������������������������������������

�����������������������

�������������������������������������������������������������������������

�������������������������������

����������������������������������������������������������������������������

��������������������������������
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0.0

5.0

10.0

15.0

20.0

25.0

30.0

35.0

40.0

45.0

17.5

13.3

7.6 7.5
6.8 6.5 6.0

5.0 4.4

22.2

13.8 13.3

19.9

16.5

5.3

2.8

7.8
6.5

4.4
3.6

32.3

25.9

20.6

15.9

6.2

28.2

23.2

10.4

21.2

11.3
9.6

8.8

6.0 6.5

4.5 4.5 4.2 4.5
5.5

8.28.2

1.8

6.4

10.9

5.5

18.2

12.7

19.1

30.0

7.3

13.6

20.9

28.2

26.4

4.5
5.5

6.4

10.9

2.7

6.4

37.3

39.1

8.2

14.5

19.1

2.7

5.5
6.4

7.3

5.5

8.2

10.0

15.5

13.6

17.5

13.3

7.6 7.5
6.8 6.5 6.0

5.0 4.4

22.2

13.8 13.3

19.9

16.5

5.3

2.8 2.7

6.4

37.3

39.1

8.2

14.5

19.1

2.7

5.5
6.4

7.3

5.5

8.2

10.0

15.5

13.6

合計（平均の値）�

Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域�

くらしの基盤�

表Ⅱ－１１　地域類型別にみたくらしの面での困りごと（複数回答）

あ
る

な
い

総
数 移

動
が
困
難

子
ど
も
の
通
学
・
通
園

安
心
し
て
か
か
れ
る
医
療
機
関
が
近
く
に
な
い

通
院
が
困
難

災
害
時
の
そ
な
え

物
価
が
高
い

税
金
が
高
い

労
働
時
間
が
長
い

働
き
手
の
死
亡

失
業
や
事
業
の
不
振

仕
事
の
後
継
者
が
い
な
い

就
職
が
困
難

通
勤
に
時
間
が
か
か
る

自
由
な
時
間
や
休
日
が
少
な
い

賃
金
、
事
業
収
入
が
低
い

収
入
が
不
安
定

�������������������������������������������������������（����）（����）���％
合 計

���������������������������������������������

�������������������������������������������������（����）（����）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数
が減少している地域 ����������������������������

�������������������������������������������������������（����）（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世
帯数が減少している地
域 ��������������������������������

������������������������������������������������������（����）（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯
数が増加ないし横ばい
の地域 �������������������������������

���������������������������������������������������������（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯
数が増加している地域 �������������������������

�������������������������������������������������������（����）（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は
横ばいか低下している
地域 �������������������������������

�������������������������������������������������������（����）（����）���％Ⅵ　人口密度低く世帯数減
少している地域 �������������������������������
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表Ⅱ－１３　地域類型別にみた世帯構成

そ
の
他

単　
　

身

夫
婦
の
み

一
人
親
と
子

夫
婦
と
親

夫
婦
と
子

三
世
帯

総　
　

数

����������������������������％
合 計

��������������������

����������������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減少している
地域

���������������

�����������������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数が減少して
いる地域

���������������

������������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が増加ないし
横ばいの地域

�������������

�����������������������％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が増加してい
る地域

����������

����������������������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ばいか低下し
ている地域

���������������

���������������������������％
Ⅵ　人口密度低く世帯数減少している地域

���������������

Ⅱ　人口密度がやや高�
　　く世帯数が減少し�
　　ている地域�

Ⅰ　人口密度が高く世�
　　帯数が減少してい�
　　る地域�

Ⅲ　人口密度は中位で�
　　世帯数が増加ない�
　　し横ばいの地域�

Ⅳ　人口密度は中位で�
　　世帯数が増加して�
　　いる地域�

Ⅴ　人口密度低く世帯�
　　数は横ばいか低下�
　　している地域�

Ⅵ　人口密度低く世帯�
　　数減少している地�
　　域�

三
世
帯�

夫
婦
と
子�

夫
婦
と
親�

一
人
親
と
子�

夫
婦
の
み�

単
身�

0 20 40 60 80 100

21.8

21.3

7.9

8.3 63.9
1.4

1.4
20.8 4.2

23.6 20.3 8.9 6.5 28.5 10.6

8.8 10.2 9.5 3.6 33.6 33.6

46.0 2.1

1.4

1.4

2.13.2 25.9 14.8

21.9 3.9 11.2 23.6 16.3

23.4 8.1 5.6 24.2 16.1
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表Ⅱ－１２　地域類型別にみた性別・年齢別構成

女　
　

性

男　
　

性

総　
　

数

　

歳
以
上

��
　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
以
上

��
　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
〜　

歳

��

��

　

歳
未
満

��

���������������������（����）��������������������������（����）���％
合 計

������������������������������������

���������������（����）�����������������������（����）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が
減少している地域

������������������������

�������������������（����）����������������������（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯
数が減少している地域

�������������������������

���������������������（����）��������������������������（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数
が増加ないし横ばいの地
域 ����������������������������

������������（���）���������������������（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数
が増加している地域

�����������������

����������������（���）����������������������（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横
ばいか低下している地域

����������������������

��������������（����）����������������������（����）���％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少
している地域

�����������������������

75
歳
以
上�

55
歳
〜
64
歳�

65
歳
〜
74
歳�

45
歳
〜
54
歳�

35
歳
〜
44
歳�

25
歳
〜
34
歳�

25
歳
未
満�

0 20 40 60 80 100

8.9 10.5 23.4 24.2 29.8

20.823.630.317.46.21.7

4.2 8.5 19.0 17.5 20.1 12.7 18.0

6.9

0.8

1.7

0.8 4.9 16.3 28.5 22.0 27.6

2.9 5.1 14.6 21.2 13.1 43.1

31.9 31.9 23.6 2.8 2.8

3.2

Ⅱ　人口密度がやや高�
　　く世帯数が減少し�
　　ている地域�

Ⅰ　人口密度が高く世�
　　帯数が減少してい�
　　る地域�

Ⅲ　人口密度は中位で�
　　世帯数が増加ない�
　　し横ばいの地域�

Ⅳ　人口密度は中位で�
　　世帯数が増加して�
　　いる地域�

Ⅴ　人口密度低く世帯�
　　数は横ばいか低下�
　　している地域�

Ⅵ　人口密度低く世帯�
　　数減少している地�
　　域�
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表Ⅱ－１５－②　地域類型別にみた介護の必要な方の状況

表Ⅱ－１５－③　地域類型別にみた主な介護者

介
護
の
必
要
な
家
族
が
い
る

い
な
い

総　

数
そ
の
他

近
所
に
住
ん
で
い
る

入
所
し
て
い
る

入
院
し
て
い
る

同
居
し
て
い
る

������������������（����）（����）���％
合 計

�����������������

�������（����）（����）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減
少している地域 �����������

������������������（����）（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数
が減少している地域 ��������������

���������������（����）（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が
増加ないし横ばいの地域 �������������

����������������（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が
増加している地域 ���������

��������������（����）（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ば
いか低下している地域 ������������

������������������（����）（����）���％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少し
ている地域 ��������������

介
護
の
必
要
な
家

族
が
い
る

い
な
い

総　

数
介
護
職
な
ど

孫き
ょ
う
だ
い

母
親

父
親

子
ど
も
の
配
偶

者結
婚
し
て
い
る

子
ど
も

未
婚
の
子
ど
も

配
偶
者

生
計
中
心
者

���������������������������������（����）（����）���％
合 計

����������������������

���������������������（����）（����）���％Ⅰ　人口密度が高く世
帯数が減少してい
る地域 ���������������

������������������（����）（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高
く世帯数が減少し
ている地域 ����������������

������������������������（����）（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で
世帯数が増加ない
し横ばいの地域 ���������������

������������（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で
世帯数が増加して
いる地域 ��������

������������������������（����）（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯
数は横ばいか低下
している地域 ����������������

������������������������（����）（����）���％Ⅵ　人口密度低く世帯
数減少している地
域 �����������������
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表Ⅱ－１４　地域類型別にみた未婚の子どものいる世帯並びに小学生以下の子どものいる世帯とその人数

表Ⅱ－１５－①　地域類型別にみた介護の必要な方

未
婚
の
子
ど
も
が
い
る
世
帯

未
婚
の
子
ど
も
は
い
な
い
世
帯

総　

数
小
学
生
以
下
の
子
ど
も
が
い

る
世
帯

四　
　

人

三　
　

人

二　
　

人

一　
　

人

��������������（���）（����）（����）���％
合 計

��������　���������

������������（���）（����）（����）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減
少している地域 �����������

��������（���）（����）（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数
が減少している地域 �����������

�����������（����）（����）（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が
増加ないし横ばいの地域 ���������������

��������（����）（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が
増加している地域 ���������

��������（���）（����）（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ば
いか低下している地域 ����������

�����（���）（����）（����）���％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少し
ている地域 ����������

介
護
の
必
要
な
家

族
が
い
る

い
な
い

総　

数
そ
の
他

孫き
ょ
う
だ
い

母
親

父
親

未
婚
の
子
ど
も

配
偶
者

生
計
中
心
者

�����������������������������（����）（����）���％
合 計

����������������������

�������������������（����）（����）���％Ⅰ　人口密度が高く世帯数
が減少している地域 ��������������

�������������������������（����）（����）���％Ⅱ　人口密度がやや高く世
帯数が減少している地
域 ����������������

�������������������������（����）（����）���％Ⅲ　人口密度は中位で世帯
数が増加ないし横ばい
の地域 ���������������

��������（����）（����）���％Ⅳ　人口密度は中位で世帯
数が増加している地域 �������

����������������������������（����）（����）���％Ⅴ　人口密度低く世帯数は
横ばいか低下している
地域 ����������������

�����������������������（����）（����）���％Ⅵ　人口密度低く世帯数減
少している地域 ��������������
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20.0

25.0

30.0

35.0

40.0

45.0

55.0

50.0

44.7

31.3

26.4

17.0 16.9
14.7 13.9 13.1

7.9

26.4

19.0

12.613.9 13.1

7.9

19.0

12.6
11.3

9.4

15.0

10.0

5.0

0.0

住民による活動や交流� 社協の役割� 行政による条件整備�

表Ⅱ－１７　地域類型別にみたまちづくりを進める上で必要と思われる条件（複数回答）

と
く
に
な
い

そ
の
他

ボ
ラ
ン
テ
ィ
ア
活
動
や
地
域
福
祉
活
動
の
拠
点
を
整
備
す

るボ
ラ
ン
テ
ィ
ア
活
動
や
地
域
福
祉
活
動
の
こ
と
で
相
談
で

き
る
専
門
職
を
増
や
す

自
治
体
職
員
が
住
ん
で
い
る
地
域
で
福
祉
活
動
や
ボ
ラ
ン

テ
ィ
ア
活
動
に
積
極
的
に
参
加
す
る

身
近
な
地
域
に
障
が
い
者
や
子
ど
も
、
高
齢
者
な
ど
が
い
つ

で
も
利
用
で
き
る
施
設
を
整
備
す
る

行
政
の
施
策
を
分
か
り
や
す
く
住
民
に
知
ら
せ
る

地
域
で
自
主
的
に
行
わ
れ
て
い
る
福
祉
活
動
を
支
援
す
る

地
域
で
取
り
組
ま
れ
て
い
る
活
動
の
交
流
や
学
習
会
を
開

催
す
る

く
ら
し
・
健
康
や
福
祉
に
か
か
わ
る
職
員
と
住
民
が
交
流
・

学
習
で
き
る
機
会
を
つ
く
る

ボ
ラ
ン
テ
ィ
ア
活
動
・
地
域
福
祉
活
動
へ
の
参
加
者
を
も
っ

と
増
や
す

自
治
会
が
住
民
の
身
近
な
く
ら
し
や
健
康
、
安
全
・
防
犯
な

ど
の
問
題
に
取
り
組
む

民
生
委
員
・
ボ
ラ
ン
テ
ィ
ア
と
自
治
会
の
協
力
・
連
携
を
広

げ
る

身
近
な
地
域
で
住
民
の
く
ら
し
や
福
祉
に
つ
い
て
懇
談
す

る
機
会
を
つ
く
る
・
増
や
す

高
齢
者
や
障
が
い
者
と
子
ど
も
・
若
い
人
た
ち
と
の
交
流
を

広
げ
る

住
民
相
互
の
日
常
的
な
対
話
交
流
を
広
げ
る

総
数

����������������������������������������������������������������％
合 計

����������������������������������������������

���������������������������������������������������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が
減少している地域

��������������������������������

�����������������������������������������������������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯
数が減少している地域

����������������������������������

�������������������������������������������������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数
が増加ないし横ばいの地
域 ���������������������������������

�������������������������������������������������������％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数
が増加している地域

�����������������������

��������������������������������������������������������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横
ばいか低下している地域

���������������������������������

�����������������������������������������������������������������％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少
している地域

����������������������������������
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表Ⅱ－１６　地域類型別にみた住まいの状況

そ
の
他

社
宅
・
寮

民
間
ア
パ
ー
ト

一
戸
建
て
の
民
間
借
家
・
賃
貸
マ
ン
シ
ョ
ン

公
営
・
公
団
の
賃
貸
住
宅

分
譲
の
マ
ン
シ
ョ
ン
・
棟
続
き
の
持
ち
家

一
戸
建
て
の
持
ち
家

総
数

�������������������������％
合 計

����������������

�������������������％Ⅰ　人口密度が高く世帯数が減
少している地域

�����������

�������������������％Ⅱ　人口密度がやや高く世帯数
が減少している地域

�����������

�������������������％Ⅲ　人口密度は中位で世帯数が
増加ないし横ばいの地域

������������

��������％Ⅳ　人口密度は中位で世帯数が
増加している地域

����

�������������％Ⅴ　人口密度低く世帯数は横ば
いか低下している地域

��������

�������������％Ⅵ　人口密度低く世帯数減少し
ている地域

��������


